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ERLAUTEHUNGEN

bedeutet: EntHurf eines Ubereinkommens tiber
ein europtiisches Patenterteilungsverfahren
in del' vom RedaktionsausschuB del' Regierungs-
l<onferenz ausgearbeiteten Fassunp: (BH/1U4/72).

unter dem Text in del' Spalte
"Fassung des Redaktionsaus-
schusses"

unter dem Text in del' Spalte
"Vorschlag des Vorsitzenden"

bedeutet, daB del' so gekennzeichnete Text in
del' Spalte "Vorschlag des VOI'sitzendenll ent-
flillt.

hcdeutetJ da8 del' so gekennzeichnete Text ge-
gegenQber del' Fassung des Redaktionsausschus-
f.es neu aufgenornmen worden ist.
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Vorbemerkung;

I. Weiterbehandlung der europ~ischen Paten~anmeldung Begen Entrichtung einer
GebUhr

1. Die nichtstaatlichen internationalen Organisationen haben auf der 5. Tagung der Re-
gierungskonferenz den Wunsch ge~uBertJ fUr die im Ubereinkommen vorgesehene Fiktion
der ZurUcknahme der europgischen Patentanmeldung in einigen Fgllen eine Abhilfem5g-
lichkeit zu schaffen. Unter anderem haben sie auf das Patentrecht der nordischen Stdaten

t

hingewiesen, das in bestimmten F~llen die Nachholung vers~umter Handlungen gegen Entrich-
tung einer GebUhr erlaubt, ohne daB es einer BegrUndung bedarf (vgl. Bericht Uber die
5. Tagung der Regierungskonferenz, 2. Teil, Punkt 73 - BR/169/72).

Nach der Anh5rung der internationalen Organisationen hat die Regierungskonferenz
die Arbeitsgruppe 1 mit der PrUfung dieser Frage unter Einbeziehung der Bestimmungen
des Artikels 121 (142) des Ubereinkommens und des Artikels 70 (1~5 Nr. 11) der AusfUhrungs-
ordnung 1) beauftragt. AuBerdem hat siedie schwedische Delegation gebeten, die einschl~-
gige Vorschrift des schwedischen Patentgesetzes der Arbeitsgruppe 1 mitzuteilen (vgl.
Bericht Uber die 5. Tagun~ der Regierungskonferenz, 1. und 3. Teil, Punkt 151 - BR/168/72).
Mit der Aufzeichnung vom 24.2.1972 (BR/GT 1/148/72) hat die schwedischeDelegation die-
sem Wunsch entsprochen.

1)Das Ubereinkommen und die AusfUhrungsordnung werden in der Fassung der vorn Redaktions-
ausschuB der Regierungskonferenz ausgearbeiteten EntwUrfe zit~ert (vgl. Dokurnente BR/184/72
und BR/185 172).
Soweit es fUr das Verst~ndnis dieser Arbeitsunterlage erfol'derlich ist, wird hinter den
neuen Artikelnurnmern die entsprechende Stelle des Zweiten Vorentwurfs des Ubereinkornmens
oder des Ersten Vorentwurfs der AusfUhrungsordnung in der Fassung der Dokurnente BR/139/71
und BR/176/72 angegeben.
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Auf ihrer 11. Sitzung konnte die Arbeitsgruppe I wegen Zeitmangels die Folgen, die
sieh BUS einer dem Patentreeht der nordisehen Staaten entspreehenden Regelung im
Ubereinkommen ergeben, nieht absehliessend prUfen. Sie hat deshalb besehlossen, die
Entseheidung Uber den Vorsehlag del' internationalen Organisationen dem Koordinierungs-
ausschu~ der Regierungskonferenz zu Uberlassen. Del' Vorsitzende hat es ilbernornmen,
fUr die 2. Sitzung des Aussehusses in del' Zeit vom 15. -19.5.1972 eine Arbeitsunter-
lage zu unterbreiten, die sieh mit dem Vorsehlag befa8t (vgl. Bericht ilber die 11. Sit-
zung del' Arbeitsgruppe I, Punkt 88 - BR/177/72).

2. Del'Vorsitzende legt mit diesel' Arbeitsunterlage AlternativvorsehlAge fUr den vom
Redaktionsaussehu~ del' Regierungskonferenz noeh offengelassenen Artikel 120 und einen
Vorsehlag fUr eine Neufassung des Artikels 121 des Ubereinkommens VOl'.

3. Bevor diese Vorsehl~ge n~her erltiutert werden, solI zunMehst dargelegt wepden, welehe
M6g1iehkeiten del' Anmelder naeh dem Entwurf des Ubereinkommens und del' AusfUhrungsord-
nung in der vom RedaktionsaussehuB der Regierungskonferenz ausgearbeiteten Neufassung
hat, wenn dureh Versaumung einer Frist die europaisehe Patentanmeldung als zurUekge-
nommen gilt.

Gilt die Anmeldung als zurUekgenommen, weil die Fristen zur Zahlung der AnmeldegebUhr und
der ReeherehengebUhr odeI' aIleI' BenennungsgebUhren odeI' zur Stellung des PrUfungsantrags
versaumt worden sind, so ist die Fiktion unanfeehtbar (vgl. Artikel 121 Absatz 5 des Ober-
einkommens). Gilt die Anmeldung aus anderen GrUnden als zurUekgenon~en, so kann die Fiktion
nul' im Weg del' Wiedereinsetzung in den vorigen Stand rUckgtlngig gemaeht werden, d.h. nur
dann, wenn del' Anmelder dureh h6here Gewalt an der Einhaltung del' Frist ~erhindert wor-
den ist.
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~rtikel 70 Absatz 2 der AusfUhrungsordnung gibt dem Anmelder zwar in beiden
Flillen die M8glichkeit, eine Entseheidung des EuropUisehen Patentamts Uber den Eintritt
der ZurUeknahmefiktion herbeizufUhren. Diese Entseheidung kann jedoeh, falls der Anmelder
die vorgeschriehene Handlung innerhalb der vers~umten Frist tats~ehlieh nieht vorgenommen
hat, nur darin bestehen, daB die ZurUeknahmefiktion bestatigt wird.

~. Naeh der ~ufzeichnung der schwedischen Delegation findet das nordisehe System der Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand nur bei yom Patentamt hestirnmten Fristen Anwendung.
Naeh den Erfahrungen der schwedisehen Delegation ist es besonders nOtzlieh in Verhindung
mit ~mtshandlungen, die sieh auf die PrUfung der Neuheit und Patentierbarkeit beziehen.

Angewendet auf das 1. Obereinkommen hedeutet dies, daM insbesondere ein BedUrfnisfUr die
I~Uck~nngigmachung der ZurUcknahmefiktion ohne Wiedereinsetzung in den vorigen Stand auf-
grund hoherer Gewalt im Fall des ~rtikels 95 Absatz 3 (92 I\bsatz 2, 95 ~bsatz 1 b) des Ober-
einkonlmens besteht. Dies entspricht auch den Vorstcllun~en der internationalen Organisationen,
die auf diesen Fall sowie auf den des Artikels 123 I\bsatz 2 ( 150 Absatz 2) des Uberein-
komrnens besonders hingewiesen haben und cine !\u:~dchnunr ;)uC die Frist zur Zahlunr; dcr .Jah-

rcsgebUhrcn und andere PHIle, in dcnen cine Verzfcerunr des Verfahrens vermieden werden
mOsso, nicht fOr gerechtfertigt halten (Bn/169/72 Punkt 73).

"
,/ . Die yom Vor'sitzenc!en vorf,eler~te 1. 1\1ternr:ltivefiir I\rVikel 120 des ()bereinkommen~ tr~rt

dcnl Vorbrin[cn del' intern~tiona]en Or~~nisationen und der Rchwcdischen Delegation
nechnung. Die Wciterbehandlung der europfischen Patentanmelrlun~ solI auf gebilhrenprlichti~en
I\ntraG erfolgen, wcnn die ~nneldunr nRet! Vers~umunr einer yom Europ~ischen Patentamt
iJestimmten Frist 81s zurilckr,cnomml:ngilt, d.h. naeh I\rtikcl 95 I\bsatz 3 und 123 I\hS8tz 2
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des Vber'cin\(omrnens.

G. Was die Pri~t zur Stellun£ des Antrngs auf HUckR:inri~muchun~ dereingctretenen nechtsfol~e
anlangt, so sollte sie im Interesse del' I..leschleunigungdes Verrahrens kUrzer als im nor-
dischen Patentrecht (~ Monate nach Ablauf del' versMumten Frist) bemessen sein. Nach Auf-
f'assung des Vorsitzenden sollte als Prist dieselbe Zeitspanne vorgesehen \'Jerden) innerhalb
del' del' Anmelder nach Artikel 70 Absatz 2 der AusfUhrungsol'dnung die UberprUfun~ del' Fest-
stellllng eines Recht~iverlusts bea11tra~en kann. ~

7. Die vorgelegte 2. Alternative fUr Ar-tikel 120 des Ubereinkomrucns sieht die vJeiterbehi1nd-
lung del' europtiischen Patentanmeldunc auch bei Versftumung del' in Artikel 111 Absatz 1

del' AusfUhl'ungsordnung genannten Prist VOl', die die ZurUckweisung del' Anmeldung nach Ar-
tikel 90 Absatz 3 des Ubereinkommens zur Folge hat.

Die Einbeziehung diesel' Rechtsfolge in Artikel 120 des (Jbereinkomrnens wird fUr den Fall zur
Diskussiongestellt, daB del' Koordinierung~ausschuB die Auffassung des Vorsitzenden teilt,
daB del' Annlelder bei Verstiumung del' genannten Prist zwar die ZurUckweisung del' Anmeldung mit
del' Beschwel'de anfechten kann, die Entscheidung del' Beschwerdekarnmer jedoch, falls del' An-
melder die vorgeschriebene Handlung innerhalb del' versaurnten Prist tatsachlich nicht vorge-
nommen hat, nul' darin bestehen kann, daB die Zurlickweisung besUi.tigt wird. In d iesem Pall
htitte del' Anmelder ohne die vol'geschlagene Erweiterung des Artikels 120 des Obereinkomrnens
keine M~glichkeit, den eingetretenen Rechtsverlust zu beseitigen, da nach del' in Punkt 10

vorgeschlagenen Beschrankung des Artikels 121 des Ubel'einkoITMenS auf die im Ubereinkommen
und in del' AusfUhrungsordnung bestimmten Fristen auch die Wiedereirlsetzung in den vorigen
Stand ausgeschlossen wtire.
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8. Bei BerUcksichtie;ung del' Zurilcv.we.isungdel' I\nmeldun("in I\rtikel 120 des Ubereinkom-
mens stellt sieh die Frage, innerhalh weJ.cllerFri~t der I\nmelder In diesem PAll
die Weiterbehandlunr; del' I\nmeldunc be.cint},<lCCnI<ann, \'Jeil bei del' Zuri1cJnleisunc del'
Anmeldung die in Artikel 70 I\hsatz 2 del' l\usfUhrunfsordnun~ cenannte Prist nicht
in Lauf gesetzt wird.

Nach Auffassung des Vorsitzcnden sollte konsequenterweise als Prist dieselbe Zeitspanne
vorgesehen werden, innerhalb del' del' Anmelder Deschwerde gegen die Entscheidung Obel'
die ZurUckweisung del' Anmeldung einlegen kann, d.h. drei Monate nach Zustellung del'
Entseheidung (vgl. Artikel 107 des Ubereinkommens).

Del' Vorsitzende m0chte darauf hinweisen, daB elne solehe Regelung, wie aus Absatz 2 del'
2. Alternative fUr Artikel 120 des Ubereinkommens ersichtlieh ist, zu zwei verschieden
l~ngen Fristen fUr die Stellung des Antrags auf Weiterbehandlung del' I\nmeldung fUhl't, wobei
sieh die l~ngere Frist auf das Verfahren stol'end auswirken kann, weil damit die Veraffent-
liehung del' Anmeldung (Artikel 92 des Obereinkommens) jedenfalls bei Prioritntsanmeldungen
in vielen Fallen verzogert werden wird.

FUr den Fall~ daB sieh del' KoordinierungsausschuB im Prinzip fUr die 2. Alternative aus-
spreehen sollte, regt del' Vorsitzende an, zu prUfen, ob nicht Artikel 90 Absatz 3 des Uber-
einkommens auf die Fiktian del' ZurUeknahme del' Anmeldung umgestellt werden saIIte. Eine
solche Umstellung hatte den Varteil, daB einmal die Frist fUr die Weiterbehandlung del'
Anmeldung fur aIle FaIle des Artikels 120 des Ubereinkommens einheitlich ware - namlieh
2 Monate naeh Mitteilung - und zum anderen die FaIle del' Verzogerung del' Veroffentlichung
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der Anmeldung verringert werden wUrden. Der Vorsitzende macht im ilbrigen darauf aufmerk-
sam, daB eine solche Regelung nach dem Dokument BR/GT 1/148/72 auch dem nordischen Patent-
recht entsprechen wUrde.

9. Bei Annahme eines der beiden Vorschl~ge des Vorsitzenden zu Artikel120 des Ubereinkommens
mUBte Artikel 2 des Entwurfs der Gebilhrenordnung durch Aufnahme der WeiterbehandlungsgebUhr
erg~nzt werden.

10. Nach EinfUhrung des Rechtsbehelfs der Weiterbehandlung der europUischen Patentanmeldung
fUr die vorstehend genannten FUlle dUrfte kein BedUrfnis bestehen, die Wiedereinsetzu~g
in den vorigen Stand auch bei Versliumung der yom Europtiischen Patentamt bestirornten Fr1sten
zuzulassen~ Die vorgeschlagene Fassung des Artikels 121 des Uhereinkommens sieht deshalb
die Wiedereinsetzung nur bei Verstiumung von ~m Ubereinkommen und in der AusfUhrungsordnung
(vgl. hierzu auch Artil(el 160 Absatz 1 des Ubereinkommens) bestimmten Fristen vor.

Bei Annahme dieses Vorschlags findet zwar bei Versliumung einiger vom Europtiischen Pat~ntamt
bestimmten Fristen weder die Wieder'einsetzung in den vorigen Stand noch die Weiterhehandlung
der europtiischen Patentanmeldung statt, doch dllrfte dies in Kauf genommen werden k~nnen, weil
durch die Verstiumung kein unmittelharer Rechtsverlust eintritt. Es handeltsich in erster Li-
nie um Fristen, deren Verstlumung zur Folge hat, (laB die Beschwerdekammer oder die Einspruchs-
abteilung etwaige ver8p~tete Eingaben der Beteiligten nieht zu berUcksichtigen braucht.
Es sollte davon ausgegangen werden, daB die Beschwc'rdekamuler und die Einspruchsabteilung die-
ses Ermessen in einer' vernUnftiren Weise handhaben werden.
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II. Fristverl~ng£ru~g bei Unterbrechung des
Postdiensts

11. Die Delegation des Vereinigten Konigreichs hat mit dem Dokument BR/GT 1/151/72
yom 25.2.1972 vorgeschlagen, bei der Fristenregelung auch den Fall zu berUcksich-
tigen, daB der Postdienst in einem Vertragsstaat, in dem sich nicht der Sitz des
EuropAischen Patentamts befindet, oder zwischen einem solchen Vertragsstaat und
dem Sitzstaat unterbrochen wird, und Neufassungen fUr Artikel 119 (141) des
Ubereinkommens und Artikel 85 (1~1 Nr. 2) der AusfUhrungsordnung vorgelegt.

Auf der 5. Tagung der Regierungskonferenz hat die britische Delegation beantragt,
ihren Vorschlag der Arbeitsgruppe 1 zwecks PrUfung zu Uberweisen. Die Konferenz
hat diesem Antrag entsprochen (vgl. BR/168/72 Punkt 152).

Auf der 11. Sitzung der Arbeitsgruppe 1 waren mehrere Delegation der Auffassung,
daB der von der britischen Delegation genannte Fall entweder durch den Artikel 121
(142) oder mit Hilfe der Vorschlage erfasst werden k~nnte, die auf dem Gebiet
der Wiedereinsetzung noch geprUft werden mUBten. Die Arbeitsgruppe hat daraufhin
zum britischen Vorschlag nicht Stellung genommen, sondern beschlossen, die PrUfung
des britischen Vorschlags im Zusammenhang mit der Behandlung der Neufassung des
Artikels 121 und der EinfUhrung des neuen Artikels 120 des Ubereinkommens vorzu-
nehmen (vgl. BR/177/72 Punkt 89).
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12. Ziel des britischen Vorschlags ist es, eine Vorschrift einzufUhren, nach der in dem
vorstehend genannten Fall die durch die Unterbrechung des Postdiensts verstlumte Frist
verlUngert wird, ohne daB es der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand odeI' eines anderen
gebUhrenpflichtigen Antra~s auf RUckg~ngigmachung einer eingetretenen Rechtsfolge be-
darf. Die mit dieser Arbeitsunterlage vorgelegten Vorschltige fUr die Artikel 120 und
121 des Ubereinkommens tragen diesem Anliegen nicht Rechnung.

FUr den Fall, daB die britische Delegation Ihren Vorschlag aufrecht erhtilt, macht der.
Vorsit.zende auf die Hegel 82.2 del' Ausriihr'IHl[~SorclnungZLlIl1 PC'l'Lluf'merksarn.





J\rtikel 120 1. Alternative des Obereinkommens
11

Weiterbehandlung del' europ~ischen Patentanmeldung

Vorschlag des Vorsitzenden

(1) Gilt nach Versfiumung einer vom Europtiischen Patentamt bestimmten Frist
die europtiische Patentanmeldung als zurUckgenommen, so wird diese Rechtsfolge
rUckglingig gemacht, wenn del' J\nmelder die Weiterbehandlung del' J\nmeldung bean-
tragt.

(2) Del' Antrag ist innerhalb von zwei Monaten nach dem Tag schriftlich einzu-
reichen, an dem die Mitteilung, daB die europliische Paterltanmeldung als zurUckge-
nommen gilt, zugestell t worden ist. Die versliumte Handlung ist inner-halb diesel'
Prist nachzuholen. Del' J\ntrag ~ilt erst als gestellt, wenn die Weiterbehandlungs-
gebUhr entrichtet worden ist.

(3) Ober den Antrag entscheidet die Stelle, die Uber die in Absatz 2 vorgesehene
lIamllung zu entscheiden l1at.

13emerkung:
Die in Absatz 1 bezeichnete Rechtsfolge tritt bei Versgumllng del' in den nachstehenden
Vorschriften genannten Fristerl ein:
J\rtikel 95 J\bstitzc 1 und 2 des f:bereir:i{(Jlnrnens
J\l,til<el123 J\bsatz 1 dC'~;iiber<:inkollllll(:n:,





Artikel 120
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2. Alternative desUbereinkommeu8 13

Weiterbehandlung del' europtiischen Patentanmeldung

Vorschlag des Vorsitzenden

(1) 1st nach Verstiumung einer vom Europtiischen Patentamt bestimmten Frist
die europtlische Patentanmeldung zurilckzuweisen oder zurUckgewiesen worden
odeI' gilt sie als zurUckgenommen, so tritt die vorgesehene Rechtsfolge nieht ein
oder wird, falls sie bereits eingetreten ist, rUckgHngig gemacht, wenn del' Anmel-
del' die Weiterbehandlung del' Anmeldung beantragt.

(2) Del' Antrag ist im Fall der ZurUckweisung del' europnischen Patentanmeldung
innerhalb von drei Monaten nnch dem Tag, an dem die Erltscheidung liber die ZurUck-
weisung der Anmeldung zugestellt worden ist, im Ubrigen innerhalb von zwei Monaten
nach dem Tag, an dem die Mitteilung, daB die Anmeldung als zurUckgenommen gilt, zu-
gestellt worden ist, schriftlich einzureichen. Die versUumte llandlung ist innerhalb
diesel' Frist nachzuholen. Oer Antrag gilt erst als gestellt, wenn die Weiterbehand-
lungsgebUhr entrichtet worden ist.

(3) Uber den Antrag entscheidet die ~telle) die libel'die in Absatz 2 vorgesehene
Handlung zu entscheiden hat.
[lemerk llr~

Die lilA baa tz 1 be zeichneten ne.cht sfo]f~en treten be i VersUumung der in den na chs tehenden
.v' 0 rae Iir'iften gen i:lnnten FI'1:::. t ('n ein:
Artikel 90 Absatz 3 des iibereinkomrnens in Vertdndung mit Ar'tikcl 111 Absatz 1 del'
AusfUhrun£sordnung
Artikel 95 Absfttze 1 und 2 des Ubereinkommcns
Artikel 123 AlJsati'.1 <Ies (JLel'einy.omrnen~3
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Artikel 121 (142; AO 142 Nr. 1) Absatz 1 des Ubereinkommens

WiedereinBetzung in den vorigen Stand

Fassung des Redaktionsausschusscs

(1) Der A~melder oder Patentinhaber, der durch h6here Gewalt verhindert worden iat,
eine Frist einzuhalten, wird auf Antrag wieder in den vorigen Stand eingeaetzt, wenn
die Verhinderung ~~£~_9~~_Q2~£~!~~2~~~~zur unmittelbaren Folge hat, daB die europ~ische
Patentanmeldung oder ein Antrag zurUckgewiesen wird, die Anmeldung als zurUckgenommen
gilt, das europaische Patent widerrufen wird oder der Verlust eines sonstigen Rechts oder
eines Rechtsmittels eintritt.
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Artikel 121 (142; AO 142 Nr. 1) Absatz 1 des Ubereinkommens

Wiedereinsetzung in den vorigen Stand

Vorschlag des Vorsitzenden

(1) Del' Anmelder oder Patentinhaber, del' durch h~here Gewalt verhindert worden
ist, eine in diesern Ubereinkomrnen be.~~Jmmte Prist einzuhalten, wird auf Antrag
wieder in den vorigen Stand eingesetzt, wenn die Verhinderung zur urlmittelbaren
Folge hat, daB die europHische Patentanmeldung odeI' ein Antrag zurilckgewiesen wird,
die Anmeldung als zurOckgenornrnen gilt, das europ~ische Patent widerrufen Wil'd odeI'
der Verlust eines sonstigen Rechts odeI' eines Rechtsrnittels eintritt.
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